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De anemiska, linghdriga och underliga manniskorna i vdra storstiders fem-
vaningshus, som dro radda for portvaktsfrun och aldrig skulle kunna kasta sten
pa en katt, bli aldrig sa djupt krankta som da man tvivlar pa deras revolutionira
vilja.

Till denna forfarliga lilla hop har jag en gang hort, och om jag far, kan jag
med min egen utveckling som exempel visa, att det faktiskt dr revolutionira
drifter som i allmdnhet tvinga konstnarerna framit. Linge nog hade ordspriket
att en dkta mdlare mdste vara dum varit gingbart. Maste han verkligen det?
Och hur star det i s& fall till med den empiriska visheten som kallar konstna-

rerna kulturens adelstenar?
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Kan det verkligen tillitas att kulturens adelstenar inskrinka sig till att odla
sina egna kanslor, och for ovrigt aro dumhuvuden utan kunskaper och sunt for-
stand? I sd fall skulle ju konstnidrerna ha ratt da de tro sig forbattra samhallet
enbart med att pensla pd ir ut och ar in och kritiklost hoppas pa en battre fram-
tid. Min egen isikt ir att en konstndr inte har ritt att vara dum, just han ar
skyldig att utveckla sina kunskaper och sitt forstind, dven med risk att han
forlorar férmagan att dlska intensivt, och i stillet borjar hata intensivt.

Di jag borjade bli medveten om virlden omkring mig, markte jag snart att
det inte just var mycket bevint med firgerna och ljuset och medminniskorna
framfor allt. P4 den tiden var jag idealist och dnnu si linge en ritt stor roman-
tiker. Jag kiande mig ensam och stingde in mig i min ensamhet.

Oerfaren som jag var Overskattade jag konsten betydligt och kom till allde-
les felaktiga resultat. Jag hade skygglappar for bida 6gonen, och minniskorna
hatade jag. Under mig och omkring mig fanns det bara smdborgare, husigare,
kopman vilkas talesatt och tankesitt voro mig motbjudande. Och pa det sittet
blev jag en riktig misantrop och en skeptisk individualist. Jag trodde, fafang
och illa utvecklad, att jag hade ensamritt pa klokhet och forstandighet och kande
mig stolt, darfor att jag inbillade mig ha genomskddat dumheten som omgav
mig som en dimma.

Jag borjade teckna och mina teckningar voro som en kemisk fallning av mitt
datida hat, For att komma fram till en stil, som sa drastiskt och oblygt som moj-
ligt atergav det harda och karlekslosa i de amnen jag valde, studerade jag gar-
na den konstnirliga driftens ligsta manifestationer. Jag kopierade folkloristiska
teckningar 1 pissoirerna, de representerade for mig det omedelbaraste sittet att
uttrycka och oOversitta starka kadnslor. Barnteckningar inspirerade mig ocksa
dirfor att de voro sd entydiga. Pa detta sitt kom jag smaningom fram till den
knivskarpa stil jag behdvde for att ge uttryck dt mina iakttagelser som da for
tiden dikterades av absolut misantropi.

Pa gatan, i kaféerna och i varietéerna noterade jag med storsta omsorg mina
intryck i sma anteckningsbocker. Och efterit analyserade jag flera ginger mina
anteckningar, dven skriftligen. Det var fore kriget, och jag planerade ett stort
verk i tre band som skulle heta "Tyskarnas Fulhet”. Detta arbete kom aldrig
over forsta kapitlet.

En tid var jag i Paris, men Paris gjorde inte nigot sarskilt intryck pa mig,
och det dir Overdrivna sdttet att hoja flanorernas stad till skyarna har jag aldrig
forstdtt. Over huvud taget kan man sammanfatta min forkrigsinstallning i fol-
jande ordalag: manniskorna aro svin, och det etiska struntpratet ir bedragerier
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som man vill dupera de dumma med. Livets enda mening och innehall ar att
man madste tillfredsstilla sin hunger efter mat och kvinnor. Nédgon sjal finns inte.
Huvudsaken dr att man har det allra nodvindigaste. Armbaga sig fram maste
man i alla fall fastin det ir obehagligt. Pa sa sdtt genomsyrade en kraftigavsky
for livet allt vad jag tog mig for, och denna avsky Gverrostades bara av en sak,
intresset for dagens handelser. Blev kinslan av dckel for stark kunde man alltid
dricka sig full.

Da kriget brot ut fick jag klart for mig att massan var viljelos, folkmassan,
som myllrade gatorna fram entusiasmerad fast det var militirernas vilja som
utan misskund démt den till dod och svilt, Samma vilja kinde jag Gver mig
ocksd, men jag var inte entusiasmerad eftersom jag forstod att den individuella
friheten jag hittills levat i var hotad. Jag kdnde mig anarkistiskt sinnad och
utanfor all gemenskap med minniskor, men nu lopte jag fara att tvingas in i
ledet, och mitt hat koncentrerade sig pd dem som ville tvinga mig. Kriget be-
traktade jag som en oerhord och urartad utvecklingsform av den gamla vanliga
kampen om aganderitten, som redan forut blivit mig forhatlig i detalj men forst
nu i en gros. Vilket inte hindrade att jag blev preussisk soldat. Till min for-
vaning mirkte jag att det fanns andra ménniskor som inte heller voro sarskilt
begeistrade. Dem hatade jag en smula mindre. Ensamhetskianslan avtog en smula.
Det harliga soldatlivet gav mig damne till mdnga teckningar.

Det fanns mdnga kamrater som blevo glada 6ver mina saker, minga som de-
lade mina kanslor. Denna bekraftelse var mig kiarare dn det berom jag féatt fran
en eller annan konstsamlare, eftersom de senare ju alltid uppskattat mina arbe-
ten rent spekulativt. Och fran och med denna tid bérjade jag teckna, inte bara
darfor att jag sjdlv tyckte om det, utan fullt medveten om att andra delade
mitt noéje. Jag borjade inse att det fanns en bidttre publik att arbeta for an mig
sjalv och konsthandlarna. Jag ville bli illustratér, Konsten med stort K intresse-
rade mig inte mer sd linge den fortsatte att forskona virlden — vad som dar-
emot intresserade mig var de forhdnade tendensmédlarna och moralisterna: Ho-
garth, Goya, Daumier och de andra. Jag tecknade och milade av motsigelselusta
och férsokte med mina saker omvinda varlden och Gvertyga den. att den var ful
och sjuk och 16gnaktig. Nagra sarskilda framgingar hade jag inte och gjorde
mig heller inga 6verdrivna forhoppningar, men kinde mig alltigenom upprorisk
och trodde att min motvilja bottnade i forstielse.

Kriget dndrade ingenting visentligt. Gentemot mina vinner forblev jag miss-
trogen; ndgot sidant som kamratskap passade inte in i den bild jag gjort mig
av varlden och gav mig inga Gverdrivna illusioner, Jag borjade hora talas om
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revolutionira stromningar men var fortfarande skeptisk — man behévde ju
bara se pa tyska socialdemokratiska partiet, som & ena sidan predikade mansk-
lighetens forbrodring och & andra sidan beviljade krigslan. Sadan var verklig-
heten. Och for mig fanns det inte mer nigra demoniska makter eller Svedenborg-
ska helveten, jag borjade f4 upp ogonen for den verkliga helvetesfursten och
alla hans underlydande djiavlar, man med linga byxor och skidgg, med eller utan
ordnar. Men de forhoppningar minga av mina vinner hade pa fred eller revolu-
tion, ansdg jag ogrundade. D3 jag sedan kom tillbaka till Berlin blev jag civil
igen och deltog i dadaismens forsta stapplande steg. Det var da kélrotternas tid
hade kommit i Tyskland.

Den tyska dadaismen bottnade i en upptickt, som mdnga av mina kamrater
gjort pd samma ging som jag, vi upptickte imperialismen i andens vérld och
gjorde revolt mot de stora namnen som allmianhetens vansinne gjort till varl-
dens intellektuella furstar. Vad vore Goethe i trumelden, Nietzsche med ransel
pa ryggen, Jesus i skyttegraven. Och dndd fanns det fortfarande folk som satte
likhetstecken mellan konst och makt. Och eftersom vi kommit in pd dmnet konst
kan det vara vart att siga nagra ord om dadaismen, den enda stora konstnairliga
rorelse som funnits i Tyskland sedan artionden. Le inte — i jamforelse med den
rorelsen blev alla andra ismer smi forlegade atelierfrigor. Dadaismen var inte
nigon ideologisk stromning, utan en organisk produkt, en reaktion mot folk-
vandringstendenserna i den stora “heliga” konsten, som annu hade panna att
tveka mellan kubism och gotik, medan faltherrarna milade med blod. Dadaismen
tvang alla dem som sysslade med konst att bekdnna firg. Dadaismen lirde: det
ar egalt om man ger ifran sig naturljud — eller sonetter av Petrarca — eller
Rilke — om man foérgyller stovelklackar eller snidar madonnor — man blir
skjuten i alla fall, det finns procentare i alla fall, hunger i alla fall, 16gn i alla
fall, och vad tjanar det da till med konst. Var det inte hojden av bedrigeri di
Konsten lurade pd oss andliga luftvirden, var det inte hojden av 16jlighet att
den dnnu tog sig sjilv pd allvar fastin ingen lingre trodde. Bort med hinderna
frin den heliga Konsten skreko dadaismens motstindare, Varfor glomde di dessa
herrar att man skét pd deras dlskade konstminnesmirken och mordade deras
kolleger i ett annat land. Varfor ropade de att det fanns en sjil di det inda
bara fanns ett rop som hordes, tidningarnas: “Teckna krigslin”. Idag vet jag
och alla andra grundare av den tyska dadaismen, att virt enda fel var att vi
overhuvud taget nidgonsin tog den si kallade konsten pi allvar. Dadaismen var
vart uppvaknande ur detta sjilvbedrigeri. Vi sigo det vansinniga slutresultat
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den hirskande samhillsordningen limnat och brusto i skratt. Men did sigo vi
inte annu att det fanns system 1 galenskapen.

Revolutionen som narmade sig oppnade vidra ogon for detta system. Det fanns
inte lingre nagra orsaker att skratta, det fanns viktigare problem &n konsten.
Om konsten 1 nagon man ville bibehalla sin makt mdste den underordna sig dessa
problem. Och dem kanner alla: framtiden, manniskorna som kommer efter oss,
kampen mellan klasserna.

Numera hatar jag inte médnniskorna undantagslost, numera hatar jag deras
déliga sociala organisation och de makthavande som forsvara denna organisation.
Och om jag dnnu har nagot hopp sa ir det, att denna organisation och den kate-
gori manniskor som stoder den skall forsvinna. Pid detta hopp arbetar jag och
miljoner mianniskor med mig, men inte konstexperterna, inte mecenaterna, inte
den kopstarka publiken. Och den som inte vill att framtiden skall tillhora dem
som arbetar 1 samhallet, han kan slippa kalla mina teckningar konst.
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