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Jeg er besat af en engel

Den 15. september har den svenske digter Gunnar Ekelof
(1907 - 68) fedselsdag og giver en keerkommen lejlighed til
kritiske bemeerkninger om myten om den store poet

Af KIM LEMBEK

eg er besat af en en-

» gel«; »En engel be-
segte mige«. 1 sé-

danne vendinger valgte Gun-
nar Ekelof at beskrive den
forlesende inspirationsbelge,
som ramte ham pé en rejse til
Konstantinopel sidst i marts
1965. Ifelge den biografiske
overlevering skal den have
haft sit udspring i forbindelse
med et besog i et afsideslig-
gende kapel fra den byzanti-
ske storhedstid, hvor Ekelof i
en hellig kilde kunne vaske/
rense sine hazender og slukke
sin terst. Samme sted kunne

Kronikken

han ogs& beskue en ikonisk
fremstilling af den hellige
moder med barnet. P4 denne
méade indslutter Ekelof sig i
et intimt samveer med de
guddommelige. Han ikke blot
dyrker dem, men pétager sig
- psykisk og fysisk - deres re-
ligiese attributter (Marias
konception, Kristus’ dab/
terst). Dette er kun ét af flere
eksempler pa hvorledes Eke-
16f (u)bevidst indssetter sin
(forfatter)person i en kristolo-
gisk forstéelsesramme.
Kapelvisitten og den efter-
felgende englebessttelse for-
te til digtcyklen »Diwan 6ver
fursten av Emgion« og fyr-
stens skeebne kan bl.a. siges
at afspejle samme forstael-
sesramme. Efter sit nederlag
som verdslig krigerfyrste,
har digtets jeg helt bogstave-
ligt - han er blindet - vendt
blikket indad, er blevet fyrste
i &nden. I sin kontemplative
tilstand oplever han den gud-
dommelige vision i form af et
underskent kvindeligt
(nJomfru«) veesen og deres in-
timitet pendler tvetydigt
mellem religion og erotik.
Hvad det sidste angér videre-
ferer digteren en litterger tra-
dition tilbage til Hejsangen.
P4 dansk omrade er H.A.
Brorson den mest oplagte pa-
rallel med hensyn til en litte-
reer udformning af motivet
religion (kristendom) - ero-
tik. Hos Ekelof er fyrsten
netop »blédndat«, hvilket pé
dansk dskker bade blindet
og bleendet. Han er blindet af

den guddommelige skenhed.
Men som evangelierne ikke
pa noget tidspunkt glemmer
Kristus’ legemlige nedveerdi-
gelse, er det Ekelof magt-
paliggende at udpensle fyr-
stens kropslige ydmygelse:
»trak mine kensdele ud / til
tredobbelt leengde / og snoe-
de dem / til et tredobbelt reb /
af hud, af skrig«. Efter denne
behandling er der ingen tvivl
om at fyrstens erotik foregar
pé et mere visioneert plan og
denne kropslige afseksualise-
ring genfinder man jo netop i
Maria/Kristus-konstellatio-
nen. Séledes kan denne digt-
ning i stor udstreekning siges
at afspejle eller veere en pro-
jektion af Ekelofs egen ople-
velse af sin forfatterrolle og
Kristus synes at spille en cen-
tral rolle for selvforstéelsen.

enne selvforstéelse
har dog ogsé en an-
den side, idet Ekelof

- pa tveers af ortodoks teolo-
gi - lader Kristus indgé feel-
lesskab med sin antagonist.
Allerede materiale fra Eke-
lofs gymnasietid er bely-
sende: »Der findes ingen gud
udover djavelen...«; »Der fin-
des ingen Gud, siger jeg. Jeg
tror ene og alene pa djeeve-
len...« Ekel6f har maske heef-
tet sig ved ligheder snarere
end forskelle. Bade Kristus
og Djeevelen er guddommeli-
ge udstedte, begge breenden-
de, lidende, oprerere og det er
et konstitutivt traek hos Eke-
16f, at jorden ofte er identisk
med underjorden. Ved at al-
liere sig med en Kristus/Sa-
tan-figur bliver det egentlige
mal for opreret - ifelge det
ekeléfske forfatterbillede -
samfund og Gud- Selvkarak-
teristikken som den fra sam-
fundet udstedte guddomme-
lige forfatter, ses af titlen pa
det retoriske selvbiografiske
prosastykke »En outsiders
vége, hvor man betegnende
nok tillige finder udtrykket:
»Sadan var alts4 mit evange-
liume«, Den patriotiske Gud
har Ekelof i sin sidste sam-
ling med den sigende titel
»Vigvisare till underjorden«
givet et lidet flatterende fy-
siognomi: nbesat af filipenser
/ knopper, brandbylder, treek-
kene traette /| skeegget urent
af savl, &ndedraget / gispen-

de, naseflejene spidse / gjne-
ne glanslese og héret tjav-
set«. Hvad man fornemmer
er, at Ekelof, trods tekster-
nes forskelligehed, mere eller
mindre bevidst, iscenesstter
sin forefatterperson som den
guddommelige udstedte op-
rerer.

At Ekelof benytter sig af
Biblen bide som udgangs-
punkt for denne selvkarakte-
ristik og som mal for sin civi-
lisationskritik er ikke ned-
vendigvis selvmodsigende.

Ifelge en mere traditionel -

ekelofopfattelse afsveergede
han allerede i gymnasiedrene
sin feedrenetro. En bevaret
religionshistorie viser den
unge Ekeloéf's overstregning
af ordene »faderen«, nsen-
nen«, nKristuse«, »frelseren«
og »kristendommen«. I de-
butsamlingen »sent p& jor-
den« (1932) indgér i god mo-
dernistisk tradition diverse
blasfemiske udtryk: »lad al-
teret blive vandkloset...«; »pa
alteret ligger troldkarlens
heender...«. P4 bl.a. denne
baggrund er der skabt et en-
tydigt billede af Ekelofs for-
hold til biblen. Da han i slut-
ningen af 50erne deltog i en
enquete der gik ud pé at naev-
ne 12 littersere veaerker, som
gav en litterser oplevelse,
havde Ekelof Biblen som nr.
2 p4 listen. Ekelof kendte sin
bibel og kunne let identificere
sig med visse af dens hoved-
personer. Hvad han vender
sig mod er sin tids reception
og brug af biblen, som ikke
harmonerer med hvad han
kaldte »konfessionsles reli-
gione«,

Denne Djsevel/Jesus-iden-
tifikation er dog kun en af for-
fatterens mange sider. Lige-
som hans liv er en stor flyt-
ning (flugt?) fra den ene form
for bolig til den anden, er
hans tekster rig pa skiftende
synsvinkler. Man synes al-
drig helt at fa fat pa denne
proteusagtige klovneskikkel-
se.

eskriver man derimod
B en del af den samlede
ekelofforskning, den
virksomhed som mest af alt
cementerer ekeldfbilleder,
fornemmer man - trods det
brede spektrum af metoder -
en feelles grundlaeggende ind-

stilling til koryfseet. Man
sporer en greenseles beun-
dren og eerbedighed for forsk-
ningsemnet, der synes at stil-
le sig i vejen for en mere kri-
tisk afprevning af Ekelof.
Dette kan ogsa resulterer i at
forskningen i for hej grad
overtager og videreferer de
ekelofske standpunkter, no-
get der f.eks. kan teenkes at
veere sket i forbindelse med
ideen om den guddommelige
udstedte digteroprarer.
Ellers kan venerationen
nok have flere forklaringer.
Den tidsmeessige afstand er
ikke s4 markant som i f.eks.
Strindberg eller Brandes til-
feelde, hvis mytiske billeder
pé det seneste er krakeleret
en smule; Ekelof var en
spreengleerd mystiker og
medlem af Akademiet, hvil-
ket naturligvis kan indgive
pietet; og ikke mindst lever
den afdede forfatters enke
stadig, hvem flere forskere
kender personligt og inddra-
ger som en vigtig prik i deres
forskning. Men overleve-
ringen af Ekel6f som en gud-
dommelig udstedt oprerer
startende med ham selv kan
nzeppe negligeres og afspejler
sig - med forskellig accent og
nuancer - hos hans fortol-
kere. Den ferste »sammanfat-
tende og klarleggende intro-
duktion til Ekelofs lyrik«
blev 1967 udgivet af Reidar
Ekner, lyriker og ekelof-
kender i dobbelt forstand.
Uden at blinke overferer han
fyrsten af Emgion’s skaebne
pad Ekeléfs person: »Man
skulle kunne sige at han i
»Fursten av Emgion« har
skabt en gestalt af hvilken
han selv udger en reinkarna-
tion«. Ekner er sa teet pa Eke-
16f, at han naeppe forméar at
skelne mellem ficta og facta.
Ekelof fiktiviseres, bliver en
menneskegud, en metafysisk

* eksistens uden for tid og rum.

Som eksponent for en vee-

* sentlig side af ekel6fforsk-

ningen ber Leif Sjobergs
kommentarkatalog til digt-
suiten En Mélna-elegi neev-
nes. Men atter er det som om
Ekelof p4d forhadnd bestem-
mer spillereglerne. Og atter
er der tale om en intimitet
mellem forsker og objekt.
1962 indledtes en omfattende
korrespondance (L.S. var lek-
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tor i USA), som foranledigede
personlige meder. Og vel
neermest som en konsekvens
deraf understreger Sjoberg
»that much of the... elegy has
direct or indirect connections
with Ekelof's own lifestorye«.
Naturligvis, vil man samtyk-
ke, men der findes mange for-
skellige slags forbindelser
mellem digt og livshistorie.
Ved at indtage en forholdsvis
ufarlig position som kom-
mentator og naesten ude-
lukkende lade Ekelofs egne
livsoplysninger og kom-
mentarer danne grundlag for
digtleesningen/-analysen, af-
skeerer man sig fra en mere
kritisk tilgang til bade digt
og liv. Ekelof er ikke noget
orakel - hans meninger er
menneskelige fejlbarlige som
alles er det.

troligt veldokumente-
ret og indlevende
fremstéar Bengt

Landgrens to beger om Eke-
16fs digtning. Den ferste er en
motiv- og idéanalyse, den an-
den en receptionshistorisk og
strukturalistisk inspireret re-
degerelse for Ekelofs to fer-
ste digtsamlinger. Trods be-
gernes indiskutable kvalitet
indenfor hver deres metodi-
ske ramme, lader veneratio-
nen for forskningssubjektet
sig ikke helt skjule bag den
tilsyneladende akademiske
objektivitet. Begerne er ogsd
en digterens apoteose, dvs.
mennesket afkledt sine tyn-
gede pjalter af tid og rum.

I sin ferste bog bestemmer
. Landgren Ekelofs digtning

som grundleeggende domine-
ret af konstanser, dvs. i hele
forfatterskabet  genkomne
motiver og idéer. Men idet
digtleesningen primeert sty-
res af Ekelof selv, dels fordi
Landgren noget ukritisk be-

Tegning: Per Marquard Otzen

nytter Ekelofs egne kom-
mentarer, dels fordi han lee-
ser de littersere tekster som
Ekeléfs direkte formulerende
budskaber, overferes denne
konstanstanke let til at geel-
de digteren selv. Ekelof er
havet over tidens omskiftel-
ser, er uforanderlig.

End tydeligere ses dette i
den anden bog, hvor Land-
gren ligger mistenkelig neer
en ekelofsk selvkarakteri-
stik: Kunstneren/Mystikeren
uden for tid og rum. I det un-
derfundigt selvmodsigende
essay »Sjilvsyn« taler Ekelof
bl.a. om tradition og mystike-
re og det ligger implicit i teks-
ten, at han selv mener at in-
karnere begge dele. Om tradi-
tionen hedder det, at den ikke
bestemmes tidsmeaessigt,
men er »en tilstand, typisk
for det kunstneriske menne-
ske til alle tider« og om det
sidste: nMystikerne har ikke
sendret mening fra Arilds
tid.« Man synes at here et ek-
ko af denne indirekte ekelof-
ske selviagttagelse i Land-
grens beskrivelse af digtene i
»sent pa jorden«: »De har til
hensigt i kunstnerisk stilise-
ret form at eksponere en serie
eksistentielle  greensesitua-
tioner..., faelles for alle tider
og for alle menneskelige indi-
vider«. !

en mere eller mindre
E distanceles beundren
leber som en under-

strem i et af de nyere ekelof-
portreetter, fremstillet i lyri-
keren og litteraturforskeren
Anders Olssons bog »Ekelofs
nej«. Udover at Olssons bog i
kraft af sin prismatisk meto-
de er en smule upadagogisk i
sin fremstilling og synes at
bygge pé en ide om at Ekelof
og hans digtning gennem ti-
den nar til sterre og sterre af-

klaring og dybde (svane-
sangstanken; maske atter en
ekeléfreminicens), er hans
bog symptomatisk pa en an-
den méade: Ekelof er sidste in-
stans, det endelige guddom-
melige orakel med hensyn til
sine teksters kompleksitet og
alt hvad den guddommelige
skrivemaskine har produce-
ret udger guders tungemal.
Endelig er A.O. nok den der
mest explicit videreferer bil-
ledet af Ekelof som den gud-
dommelige udstedte oprerer.
Man associerer nezeppe forgee-
ves til en negerende, for-
nzegtende, Jesus/Satan-gud-
dom, nar Olsson bestemmer
sit forskningsprojekt som
Ekeléfs »via negativa« og be-
grebet leder nemt tankerne
til eékvivalerende udtryk som
via dolorosa og via crucis.

et mest dugfriske eke-
D lofkontrafej leverer

C.0. Sommar i sin
velskrevne 600 siders ekelof-
biografi. Den har ferst og
fremmest sin berettigelse
som et indlaeg i en stdende de-
bat om det intrikate forhold
mellem liv og digt. Dernaest
som et forseg pa at korrigere
det tilsyneladende mod-
standsdygtige indtryk som -
ifelge Sommar - allerede
Margit Abenius sa tidligt
som 1936 gav udtryk for:
»Skjalden Ekelof havde jeg
aldrig forestillet mig som en i
virkeligheden eksisterende
person«. Men trods en i en
forstand mere antropomorfi-
seret ekeloffremstilling, er
det stadig billedet af den uan-
tastelige og usérlige zeus-
lignende digter der domine-
rer. Der er tale om et
(over)sympatisk, til tider
selvidentificerende, portreet,
opbygget omkring en basal
tanke: Lige meget hvilke fysi-
ske og psykiske problemer -
temmermeend, erotisk klud-
der eller moderbinding - Eke-
16f leb ind i, redder hans gud-
bendede og engleinspireret
fantasi og digterevner ham
frelst i land. Altsa atter en
Ekelof der, trods de i bogen
svagt antydet menneskelige
skavanker, er Herre over si-
tuationen.

To nyudgivelser af Ekelofs
egne tekster ber sluttelig
nzevnes fordi de pa hver sin
méade bidrager med materia-
le, der ger det muligt at kigge
Ekelof bedre i kortene (han
var lidenskabelig kabalelaeg-
ger). Samme Sommar star
bag et udvalg kommenteret
breve fra Ekelof til forskelli-
ge adressater (familiemed-

lemmer, forleeggere, forfatte-
re m.v.) og Anders Morten-
sen har under titlen »Varia-
tioner« samlet et udvalg af
ikke i bogform tidligere publi-
ceret digte fra aviser og tids-
skrifter.

P4 det allersidste har Eke-
16f fdet sit eget selskab. Det
bliver speendende at se, om
der her er skabt en ny tempel-
bygning over den guddom-
melig(gjorte) digter. Skenhe-
den méa ikke blende/blinde
os!
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