Fredagen den 22 ektober 1963

W ONBDADET,

®

Strid i Akademien
om liltteraturpriset

] Av HANS HEDERBERG

Svenska Akadameiens val
av Michail Sjolochov var inte
enhalligt. Enligt
fran vanligtvis saker kalla”

uppgifter

som i dag publiceras i Han-
delstidningen, var framst for-
fattaren Gunnar Ekelof mot-
standare till Sjolochov-valet.

Ekelof skulle ha ifragasatt om va-
let stammer med Alfred- Nobels tes-
tamente, diar det ‘talas om verksam-
het i "idealisk riktning” Enligt upp-
gifterna skulle Ekeldf ha karaktari-
serat valet av Sjolochov (k) som
elt "'politiskt val".

Ekelof skulle tom ha reserverat
sig till protokollet.

Svenska Akademiens skreterare.
Karl Ragnar Gierow, sdger:

— Varken jag eller nagon annan in-
em akademien far berdtta om hur
Nobelprisdiskussionerna gatt till. Dar
kan jag hara hanvisa till den tionde
paragrafen i Nobelstiftelsens. grund-
stadga:

AFTONBLADET: I den paragrafen
star det att “skiljaktiga meningar”
inte far foras till protokollet. Aven
om Gunnar Ekeldf talade emot valet

Sjolochov, sa& kunde han inte formellt|

reservera sig till nagot protokoll?

GIEROW: Nej,- pA den punktien
kan jag utan vidare sdga att upp-
gifterna ar felakliga. Nagon reser-
vation till nagot protokoll kan inte
goras.

AFTC /BLADET: Enligt uppgif-
terna skulle Ekelof ha hinvisat till
hestammelserna om att - 1 forfattare
maste ha Yidealisk, riktning” Hur
tolkar ni den paragrafen — dr det

riktigt att den var aktuell vid Sjolo-
chov-valet? ’

GIEROW: Den paragrafen har val
sedan begynnelsen overstigit akade-
miens. firmaga att begripa. Det ar
svart att f4 nagon konkret uppfatt-
ning om vad den .innebar. Min per-
sonliga uppfattning ar att Nobels
formulering utesluter fasorer (dus-
sinforfattare, " habila hantverkare).
Forfaitaren maste — for att kunna
{4 Nobelpriset — ha en idé med sin
verksamhet.

AFTONBLADET: Om det nu &r
s att Guunar Ekeldf, mot stadgan,
har beradttat. om “skiljaktiga me-
ningar”. Kommer ni da att agera —
t ex genom att framfora kritik mot
Ekélsf?

GIEROW: Jag miste i si fall nir-
mare studera -de ‘h riauppgifterna.
Och om nagot ska goras, s& ar det

_inte jag personligen utan aks  ~mien

som kommer att gira det. Det fir
bli efter allmant sammantride.

AFTONBLADET: Har ni férut haft
anledning att diskutera “lickor” fran

era sammantrdaden — kianner ni till .
som - tidi- |
E

nagon “skiljaktig mening”
gare blivit offentlig?
GIEROW: Inte vad jag vet har vi
haft nagra sidana diskussioner pa se-
nare ar )
Forfattaren Gunnar Ekel6f — som

just i dag ger ut en stor diktsam- -

ling pd Bonniers forlag — var pa
formiddagen inte antraffbar i sin bo-
stad- i Sigtuna. '

_ FOTNOT: Den aktuella paragrafen -
i Nobelstiftelsens grundstadga ser ut-

sa har: : i

"Not prisutdelarens beslut i friga
om prisutdelning ma nadon talan icke
]'Ej-rqnt. Hava.skiljgktige meningar fore--
kommit fir de ej tagas titl protokol-"
let eller eljest-yppas™.” (29/6 1900)..

Protest!
Akademiledamoten Gunnar
Ekel6f — var enligt uppgift
motstandare till ‘a® ryssen
Sjolochov fick Nebelpriset.
Ekelof menade, att det stred
miot Nobels-testamente.




