TRE ABSURDA DIKTER

E
CENNARERELOF Jag dinglade med knytet,

. 5 jag dreglade med snytet,
: jag spall en smula tro
Tre absurda dikter 15—
av det som jag trodde
pa alla som inte trodde.
Jag sjong en liten fwisa
allt om en trast som satt pa en kvast
allt om en trist som satt pd en kvist
I och sade Pssst! Adelaide!
Nu idr du sadlad
Aspekt pa livet och jag dr landsknekt och adlad
sa randig och rutig
" sa posig och plutig!
Jag spall en smula tro
Bacharach! Ach!
Vad var det di som jag trodde?

Denna varelse, Namnlés,

blir till i slutet rum

med ingen annan Gppning in den glugg ‘
han tvingas tringa sig ut genom.

Nu &r han stadd pa flykt,

Jo, att det var som jag trodde!
ar tom i

Och si! Det vixte, det grodde
quia! quia! quia!

(skriar asninnan)

Absurdum !

uppfylld virld.

Han fyller sig, han témmer den.

Nar den dr tom, och han ir fylld,

och ingenting finns kvar

skenbarligen att svilja,

da tvingas han pd nytt

att inga 1 ett slutet rum 1

med ingen annan &ppning in den dorr

han tvingas tringa sig in genom. = - et
* Dir stéller han sig mot en vigg

och vinder ryggen I, Underliga 6gon har du gett mig, gud,

vars namn jag inte vet,
att skada dig som inte finns!
Ty sddan dr du, minniska,
I att Det Som Inte Finns, det fattas oss,
och det som fattas oss maste ju finnas.
Det vandrande skelettet Och det dr inte en semantisk lek
men Upphdvelsens jamvikt!
O Intet, rikt pa prydnader
O Intet, vishetens dopfunt
fylld av offrade blickar, Intets pryvdnader
Intets brinnande ljus

Bacharach! Ach!
ett farskfyllt 6lkrus geck jag ut i lifvet
med schmalkaldiska artiklarna i rinseln.

! (Eufemistiskt, for han bade triings och stills och vinds.)
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GUNNAR EKELOF

under Intets valv, burna

av miktiga pelare, som orgeltoner

1 ett register ddr vibrationerna tar ut varann
Dagsljusets malade fénster

av firger som tar ut varann

boner av ord som tar ut varann
handlingar vilkas orsak upphiver verkan
och tand for tand tar ut varann

O Jamvikt! Katedral

som planar ut dig sjilv:

Vision och motvision,

Upphivelsens domiin, inte férhivelsens.

MARGIT ABENIUS

Knut Faensson

KRING NAGRA BREV

Forr i véarlden var brev pé ett annat sétt 4n nu
gemensam egendom. De sindes runt i bekant-
skapskretsen for att méanga skulle fi del av
brevskrivarens glidjedmnen och sorger eller fa
kronikeartade beskrivningar av stort och smétt
som tilldragit sig sedan sist. Med tanke hdrpa
skickade jag en ging Klara Johanson négra brev
av Knut Jaensson, vil vetande att hon var djupt
intresserad av mainniskor, fast hon inte sillan
hade svart att std ut med deras existens i sinne-
virlden. Att brevskrivaren inte skulle ta illa upp
var jag sa gott som siker pa. Klara Johanson
uppskattade min gest mycket och skrev fortjust
tillbaka: Knut Jaensson &r ju en brevskrivare av
en art som man trodde var utdéd for hundra ar
sedan.

Han och jag triffades hosten 1936. Vad som
sammanférde oss var likartade standpunkter i
striden kring Fridegards Hard-bocker. Jag hade
inte list Knut Jaenssons upprorda polemiska in-
ligg om "Jag Lars Hard” i Soc.-Demokraten
och han hade inte hért min évertygat uppskat-
tande radiokrénika om “Tack for himlastegen™!
Men kort efterdt liste jag en artikel av honom
om Fridegard i tidningen Tidevarvet och sinde
honom da i avskrift en nistan samtidigt tillkom-
men artikel av mig sjilv 6ver samma dmne och
avsedd for Nya Argus. 1 ett brev uttryckte jag
min glidje éver att vi befann oss pd samma
sida och att vi bida hade upplevt bickernas
konstnirliga och minskliga virde s& starkt och
s& likartat. I hastigheten och utan minsta spar
av eftertanke hade jag bade utanpi och inuti
brevet titulerat honom Fil. licentiaten. Knut
Jaensson svarade den 10/6 i ett brev som slu-
tade: ”Om Ni inte &r stdndigt upptagen och om
Ni har lust, vore det roligt att nigon gang traf-

fas och prata. Knut Jaensson.” Och som ett post
scriptum: “Det var ett fel i brevet och ett i ar-
tikeln: Fridegard har gett ut fyra bocker och jag
ska tituleras herr.”

I september samma ar erhdll jag ett nytt brev:
"Nar kommer Ni nu hit? Jag skulle tycka det
vara mycket roligt om vi kunde tréffas och dess-
utom ar jag nyfiken pa *Uppsala’ eller rittare
"Icke-Uppsala’. Har en ging hért Er i radio och
si har jag last artiklar, och alltsammans var
inte Uppsala. For det riktiga Uppsala har jag
ingen sympati: "Ingenting. Ingenstans. Aldrig.””
Jag for min del hade last kritik och artiklar av
Knut Jaensson i fonstret, Tidevarvet och Kara-
van och i allt kdnt igen den fédde kritikerns fér-
miga att utan omsvep gi rakt pd kidrnan. Att
jag forlinade honom en examen, en hogre aka-
demisk examen, kan tyckas férvdnande. Nar vi
en ging skrattade it saken, sa han som en enkel
férklaring: ”Dom brukar ju vara licentiater, dom
som skriver om bocker!” Men hade han da kint
mig bittre, skulle han ha vetat att det for mig
var karakteristiskt att, nir jag fingslats av na-
got, blankt strunta i personens alder, civilstind
och status for att desto starkare koncentrera mig
P4 vad det skrivna ordet férmedlade. I det han
skrev fanns bade nigot som imponerade pa mig:
originaliteten, beddmningens lugna sékerhet, det
fordringsfulla — och nagot som rérde mig: en
mdanniska, bland vargar och Virldens barn, som,
férvisso inte alltid utan arrogans, kimpade mot
Svermakten, utanfor sig sjilv, men kanske ocksa
inom sig. Att det var en kritiker som skrev bade
angeliget och med anlag var inte att ta miste pd,
och att han hade en si undanskjuten stillning
i det litterdra livet kindes bade som ett missfor-
hillande och en orittvisa.
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