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Margit Abenius

Boyebild

DR MARGIT ABENIUS har|
i ett inlagg, "Kring myten om |
Hannes Skold” (DN 24/3), ka-!
raktariserat ett uttalande av
mig i nr 2—3 av;Clarté i ar
som “sa pass kusligt i sin kalla '
hatskhet att jag endast med
storsta motvilja befattar mig |
med det”, Hon beskyller mig
ocksa for "hat” mpt den doda
skaldinnan. Detta skulle bero
pa "att hon en ging — hart!
och hinsynslist — gripit .in i
hans (mitt) liv”, nagot som &r
riktigt, men totalt saknar ak-
tualitet — det #r snart 20 &r
sen, och sd langsint &r inte jag.
Min instillning till. Karin Boye
och hela hennes krets — eller-
hennes olika kretsar — har helt
andra, djupare och’mer genom-
reflekterade  aspekter. Med
sammj fria fantasi ‘som d& och
da skymtar i for mig kontroller-
bara ‘avsnitt av Boyeboken
padiktar mig nu Margit Abe-
nius ett "hat" som hon beho-
ver dirfor att: "Ekelofs karak-
tarisering hdr (i Clarté) av Ka-
rin Boyve kommer aldrig att
verka objektiv pd omdomes-
~gillt folk.”

Jag bade beklagar och accep-
terar den utformning mitt
Clartéuttalande fick, och det
skulle heller aldrig gjorts 1
denna tidskrift om inte den
intervjuande varit en personlig
vin. Som det nu blev &r det
ett slags stenogram av ett sam-
tal mellan fyra vidggar, dock
med uteslutande av interloku-
torens fragor och inpass, var-
av kanske tillien del det onyan-
serade, stitvisa och abrupta i
tonen. Jag fonstar att detta var
olampligt, men & andra sidan
ar jag i nagonh man till for att
bryta mot limpligheter. Rubri-
ken hade Clafrté sjiilv satt ech
dirmed pd .ett mycket oldmp-
ligt siitt upphdjt en inte direkt
vilformulerad passus i samtalet
till rangen av maxim,

Min egen olémplighet, eller
omstindigheten att jag — som
i tidigare uttalanden (Minnes-
boken, BLM etc.) inte brustit §
"ridderlighet” — plotsligt later

dessa grodor hoppa fran min

mun, hianger inte samman med
hat mot det biograferade fore-
méilet, utan diremot med en
viss indignation &ver boken

| som den nu blivit. Margit Abe-

nius har bedrivit ett sldgs
liteeraturhistorisk  strutspolitik.
Detta ror vid en principfriga.
Jag hade for mig att littergtur=
historien fdr att dga nigon grad
av vetenskaplighet borde vinn-
ligga sig om bredaste och full-
standigaste mojliga dokumenta-
tion. Aven en litteraturhistorisk
"rattegdng”™ bor lyda satsen
"audiatur et altera pars’, dven
motparten ma horas, detta sd
mycket mer som hir inte finns®
nagon egentlig motpart, bara
eventuella  vittnesmal, som
skulle ha kunnat verka gene-
rande pa vad Margit Abenius
kallar sin "helhetsbild”, om vil-
ken hon sagt (i polemiken med
Vilhelm Scharp) att den linge
var plagsamt obestimd, men
slutgiltigt utformades genom
samtal med en icke namngiven
person som stitt Karin Boye
nara. Andra, namngivna perso-
ner, om vilka samma sak kan
sagas, har icke tillfragats, vil-
ket lett till hela serier av gro-
teska sma sakfel (Clarté, "kret-
sen kring Riwkin” etc.), vilka
redan till fyllest framdragits av
kritiken. Margit Abenius kan
invinda att sidana peccadilloes
inte forandrar helhetsbhil-
d e n. Nej, men helhetsbhilden av
dokumentationen. Andra, van-
ligen fortigna eller for Margit
Abenius icke kidnda omstindig-
heter kunde ha verkat pi ett
betydelsefullare siitt revideran-
de, t. ex. att det mellan Josef
Riwkin och Karin Boye radde
en ldersskillnad p& 4tta 4r, han
21, hon 29.

Det ligger av vissa orsaker
knappast i mitt intresse att fiora
Josef Riwkins talan. Men han
har dock betytt en del i Karin
Boyes liv.-Det ar mojligt att
Margit Abenius ansett sig ha
goda skil befara att hans'(icke
infordrade) wvittnesmal skulle
vara tillriittalagt, kanske miss-
visande, men hon hade dock for
"helhetsbildens” skull varit
skyldig .att sa att siaga infordra

offert — och ta stillning.

Vad min egen ringhet betrif-
far har jag en gang for flera ar
sen erbjudit mig sdga vad jag
visste och tyckte och fatt ett
"Mmm!” till svar, som jag
efterat fgrstdir maste ha wvarit
misstroget, kanske med skail,
om "helhetsbilden” di redan
var firdig, -

Vad nu denna mangomtalade
helhetsbild betriffar, anser jag
den personligen ha inslag av
myt, Margit Abenius har skapat
en tvidimensionell bild av skal-
dinnan: den bestir som Linko-
pingsdomens altartavla av en
idealiserad framsida och en bro-
derad baksida. Nir hon betrak-
{at Karin Boyes "framsida” har
hon av naturliga skil inte sett
baksidan och omvant. Men
ménniskor ar ju dock rund-
skulpturer, tredimensionella, och
pa sédana loper bade ljus och
skugga runt om. Spelet mellan
vad vi kallar gott och ont #r
inte s& svart-vitt. Det fanns
férutsidttningar for Karin Boyes
"liv"i dyn” ‘dvén 1 hennes allra
ljusaste sidor. Jag kan inte se
att Margit Abenius pi ett orga-
niskt:psykologiskt sitt lyckats
sammansmilta morkt och ljust
i hennes wiisen. Hon har skapat

en Dr Jekyll, ackompanierad av.
forsiktiga, delvis motvilliga an-.

tydningar om Mr Hyde. Det ar

dels en akt av inlevelse, forsok

till Einfithlung, dels en akt av
overkompensation, och det #4r

detta sista som ohjilpligt splitt-.
rat bilden. Men jag ir oeksi

fullt medveten om att Margit
Abenius bok #r ett pionjirar-

bete med allt vad detta innebir:

av svira, rent personliga dver-
viganden, av inre och yttre
hénsynstaganden, kanske rent
av ett behov av mélsittning for
att arbetet 6ver huvud taget
skulle kunna slutféras,

Men hade man inte under
dessa omstiindigheter — till lit-
teraturvetenskapens heder och
fromma — kunnat tinka sig en
oppen och redovisad kompro-
miss, nimligen en allsidig och
forutsittningslos  dokumenta-
tion, en dossier som i tillimp-
liga delar deponerades exem-

‘pelvis pd Carolina Rediviva,

Margit Abenius sedan obetaget

att gestalta sitt Boyeportritt .

som hon dénskade och kunde gi-
ra det. Si skedde med FErnst
Ahlgren, och frinsett vissa drag
i B6oks bok hiiromaret, som vil
far skyllas hans goda bestseller-
nésa, har detta icke varit till
nagon skada for hennes bild hos
eftervirlden.
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